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Recenzja rozprawy doktorskiej

Pana mgr. inz. Bartlomieja Zieniuka pt. ,,Enzymatyczna synteza i badanie
aktywnosci biologicznej estrow zwigzkow fenolowych jako dodatkow
do zywnosci”

wykonanej w Katedrze Chemii w Instytucie Nauk o Zywnosci
Szkoly Gléwnej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie
pod kierunkiem Pani prof. dr hab. Ewy Bialeckiej-Florjanczyk (promotor)
i dr inz. Agaty Fabiszewskiej (promotor pomocniczy)

1. Dobér i znaczenie tematu

Wspolczesne biotechnologie dostarczaja nam wielu nowych technologii  produkcji
atrakcyinych pod wzgiedem jakosci i ceny naturalnych substancji stosowanych w produkeii
zywnosci. Biokataliza enzymatyczna i inne bioprocesy z udzialem drobnoustrojéw sa obecnie
najwazniejszymi biotechnologicznymi sposobami ksztaltowania koficowe] formy i jakosci
produktow spozywezych lub otrzymywania substancii dodatkowych stosowanych w produkeji
zywnosci. Enzymatyczna modyfikacja surowcow pochodzenia roslinnego lub zwierzecego stwarza
mozliwo$é otrzymywania wartosciowych produktéw zywnosciowych i naturalnych dodatkow do
zywnosci. Jest ona atrakcyjng alternatywa, poniewaz pozwala wyeliminowaé szercg procesow
chemicznych i umozliwia produkcje naturalnych skladnikéw, zamiast ofrzymywanych na drodze
chemicznej skiadnikéw syntetycznych nazywanych identycznymi z naturalnymi. Biochemiczne
reakcje estryfikacji zachodzace w zywych komdrkach lub poza nimi w obecnosci biokatalizatoréw
przebiegaja w lagodnych warunkach, tj. w temperaturze od 20 do 60°C i przy cisnieniu
atmosferycznym. Sg przyjazne dla $rodowiska.

Stad tez pomimo istnienia wielu sposobdéw chemicznej estryfikacii zwigzkow fenolowych,
nalezy uzna¢ za pozadane i majace duze znaczenie poznawczo-naukowe, jak i praktyczne oraz za

celowe podjecie przez Pana mgr. inz. Bartlomicja Zieniuka badaA nad enzymatyczng syntezg
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nowych estrow wybranych zwigzkéw fenolowych o wlasciwosciach przeciwutleniajgcych
1 przeciwdrobnoustrojowych o potencjalnym zastosowaniu w przemysle spozywezym.

Katedra Chemii dziatajgca w Instytucie Nauk o Zywnosci Szkoly Gléwnej Gospodarstwa
Wiejskiego w Warszawie jest wyposazona w odpowiednia aparature naukowa do wykonywania
tego rodzaju badan, a liczne grono wybitnych naukowcdw jest gwarantem wysokiego poziomu
badan. Nalezy zatem uznac za wlasciwy wybér nie tylko tematu, ale réwniez miejsca wykonywania
badan, a podjeta przez Pana mgr. inz. Bartlomiecja Zieniuka tematyka badawcza mogla by¢

z powodzeniem i na wysokim poziomie zrealizowana w tej Katedrze.

2. Ocena formalnej strony rozprawy

Przedlozona do oceny rozprawa doktorska Pana mgr. inz. Bartlomieja Zieniuka obejmuje
143 strony i zawiera: krétkie streszezenia w jezyku polskim i angielskim; spis tresci; wykaz
publikacji stanowiacych rozprawe doktorska; ,,Cel pracy i hipotezy badawcze” — 2 strony;
»Przeglad pismiennictwa™ — 15 stron; cze$¢ metodyczng noszacg nazwg ,Materialy 1 metody
badawcze” — 7 stron; ,,Oméwienie i dyskusja wynikéw” — 20 strony; ,,Podsumowanie i wnioski” —
2 strony; spis piSmiennictwa - zawierajacy 129 pozycji literaturowych; kopie 6-ciu publikacji
stanowigcych podstawowsg czed¢ rozprawy doktorskiej — 65 stron, W koficowej czesei rozprawy
Autor przedstawil oswiadczenia wspolautoréw 6-ciu publikacji stanowigcych podstawowa czg$c
rozprawy doktorskiej oraz wykaz Swojego dorobku naukowego.

Tytul rozprawy odzwierciedla jej tred¢, cel 1 zakres przeprowadzonych badan oraz otrzymane
wyniki. Uklad pracy jest logiczny i odpowiedni dla tego rodzaju rozpraw doktorskich. Rozprawa
zostala napisana poprawnym jezykiem, zawiera spisy 1 odsylacze do pismiennictwa. Autor w treéci
pracy czesto uzywa wielu symboli, skrétow i akroniméw. Na poczatku rozprawy nie zamieszczono
ich wykazu — znacznie ulatwitoby to czytanie i analizowanie tresci rozprawy doktorskiej.

Stwierdzam, Ze Autor wykazal si¢ opanowaniem techniki pisania rozpraw naukowych
i przediozona do oceny praca spelnia wymagania formalne stawiane rozprawom doktorskim oraz
osobom ubiegajacym si¢ o nadanie stopnia naukowego doktora Nauk rolniczych w zakresie

Technologii zywnosci i zywienia.

3. Ocena rozprawy pod wzgledem merytorycznym

Pan mgr inz. Bartlomiej Zieniuk jako rozprawe doktorska pt. ,.Enzymatyczna synteza
1 badanie aktywnodci biologiczne] estrdw zwigzkéw fenolowych jako dodatkéw do zywnodei”,
stanowigcg podstawg ubiegani si¢ o stopien naukowy doktora w dyscyplinie Technologia zywnosci

1 zywienia, przedstawil cykl 6-ciu oryginalnych, spdjnych tematycznie artykuléw naukowych,



opublikowanych w latach 2020 - 2021. Sz to publikacje wieloautorskie (od 3 do 6 autoréw),
przedstawiajgce wyniki badan eksperymentalnych, stanowiace zwartg calosé, ktéra ujmuje tytul
rozprawy doktorskiej. W mojej ocenie tematyka publikacji jest spdina. Wykonane i zaprezentowane
prace badawcze sg powigzane ze soba tematycznie i metodycznie, wzajemnie si¢ uzupeiniaja.
We wszystkich publikacjach Kandydat jest pierwszym autorem.

Tworczy wkiad Kandydata w powstanie tych publikacji polegatl na wspohttworzeniu koncepcji
badan, wiodacym udziale w planowaniu, opracowaniu metodyki i wykonaniu czegsci badawczej,
zestawieniu 1 interpretacji wynikéw badan, wiodacym udziale w przygotowaniu manuskryptéw oraz
pehieniu roli autora korespondujacego. Jego wklad w powstanie tych publikacji byl dominujacy
i wynosil od 65 do 80%, srednio 70,7%. Te dane oraz zalgczone oswiadczenia wspdtautorow
potwierdzajg, ze Kandydat byl wiodacym badaczem we wszystkich publikacjach wchodzacych
w sklad ocenianej rozprawy doktorskiej. Pigé publikacji wechodzacych w skiad tej rozprawy zostato
opublikowanych w renomowanych czasopismach naukowych o $wiatowym zasiegu, wymienionych
w wykazie czasopism naukowych oglaszanym przez ministra wlasciwego do spraw nauki.
Impact Factor (IF) tych czasopism jest do§¢ wysoki 1 wynosi od 1,863 do 4,082, a sumaryczny
IF = 12,917, Liczba punktéw obliczona zgodnie z wykazem czasopism naukowych ogloszonym
przez ministra wlasciwego do spraw nauki wynosi 355,

W pierwsze] czesci rozprawy doktorskiej (,.autoreferacie™) poprzedzajgcej zamieszczenie
kopii 6-ciu publikacji stanowigcych zasadniczg cz¢$é tej rozprawy Autor przedstawil:

— cel pracy i hipotezy badawcze dotyczace przedstawianego osiggniecia naukowego,
— przeglad pismiennictwa,

— materialy i metody badawcze,

— omowienie 1 dyskusjg wynikéw,

—~ podsumowanie i wnioski,

spis pismiennictwa.
W rozdziale zatytulowanym ,,Cel pracy i hipotezy badawcze” Autor okreslit cel
prowadzonych badan w ramach zaprezentowanej rozprawy doktorskiej i przedstawil 3 czastkowe
hipotezy badawcze. Prosze o wyjasnienie — dlaczego w Streszczeniach zamieszczonych na poczatku
rozprawy podano nieco inne brzmienie celu pracy?
W rozdziale pt. ,,Przeglad pidmiennictwa”, Autor przedstawia przeglad literatury dotyczace;j:

— przyezyn i konsekwencji psucia sie zywnosci,

— charakterystyki zwiazkéw fenolowych wystepujgeych w roslinach i drobnoustrojach i ich
wiasciwoéciach przeciwutleniajacych i biobdjezych,

— enzymoéw, a zwlaszcza lipaz,



— mozliwosci wykorzystania biokatalizy do ofrzymywania zwigzkow fenolowych
o wlasciwosciach przeciwutleniajgcych i przeciwdrobnoustrojowych.

Przedstawiony przeglad stanu wiedzy, poparty cytowaniem licznych prac z ostatnich 20 lat,
dobrze wprowadza czytelnika w doswiadczalng czg$é rozprawy i jednoczes$nie uzasadnia cel
i zakres podjetych badaf eksperymentalnych opisanych w dalszych czedciach ocenianej rozprawy.,
Przeglad literatury przedstawiony w tej czesci rozprawy potwierdza trafnosé wyboru tematu badan
i jego oryginalnosc.

Do tresci tego rozdzialu mam jedng uwage — uwazam, Ze nie podano pelnej definicji
bioprocesu jednostkowego ,,biokataliza” (s. 21). Moim zdaniem w rozprawach naukowych nalezy
unikaé¢ podawania internetowych Zrodel literaturowych.

W rozdziale pt. ,Material i metody badawcze”, Autor przekazuje informacje o uzytych
w tracie badan materialach i mikroorganizmach, o zastosowanych metodach badawczych
i analitycznych. Opisy zastosowanych metod badawczych sg na ogdt dokladne i zrozumiale, a na
ich podstawie bedzie mozna odtworzyé przeprowadzane w ocenianej rozprawie prace
eksperymentalne. Koficzac ocene tego rozdziatu cheiatbym podkreslié, ze zastosowano whasciwg
aparature badawcza, dobre metody badawcze, przyjeto wlasciwy zakres badan i prawidlowo je
wykonano.

W rozdziale pt. ,Omowienie 1 dyskusja wynikéw” przedstawiono wyniki badan zawarte
w kolejnych (szesciu) publikacjach stanowiacych podstawows cze$¢ rozprawy doktorskiej,
Stwierdzam, Ze kolejno$¢ omawianych doswiadczen tworzy logiczny cigg zgodny z celem
i wezesnie] zaplanowanymi etapami badan.

W tym rozdziale, Autor uzywa okreslenia:

= ... enzymy w biomasie drozdzy Y. lipolytica ...” np. na stronie 41, 2-3 wiersz od gbry
strony,
— ... aktywno$¢ wewnatrzkomérkowych enzymdw lipolitycznych ...” np. s. 43, 56 wiersz od
dotu strony.
Natomiast w rozdziale ,Materialy i metody badawcze” (s. 28 pkt 3.4) oraz w tresci zalaczonych
publikacji P2, P3, P4 dotyczacych omoéwienia metody oznaczania aktywnosci lipolitycznej
preparatow enzymatycznych (komercyjnego 1 pltynu pohodowlanego) oraz w biomasie drozdzy
(liofilizowanej 1 $wiezej) nie ma mowy o rozrywaniu komoérek drozdzy. Prosz¢ Kandydata
0 wyjasnienie czy ma pewnos¢, ze:
—~ synteza estréw zwigzkow fenolowych z udziatem liofilizowanej lub $wiezej biomasy
drozdzy zachodzila z udzialem wewngtrzkomdrkowych enzymow lipolitycznych (w wyniku

reakcji biochemicznych przebiegajgcych wewnatrz komorek drozdzy),



-~ czy moze drozdze wydzielaly enzymy lipolityczne do srodowiska reakc;i?

Prezentujac wyniki wilasnych badan Pan mgr inz. Barttomiej] Zieniuk konfrontuje je
z wynikami badan innych autoréw. Czesciowo wyniki badant Autora sg dobrg weryfikacjg wynikow
otrzymanych przez inne zespoly badawcze oraz pokazujg nowe kierunki doskonalenia procesu
biosyntezy estroéw zwigzkow fenolowych.

Dyskusja wynikéw zostala przeprowadzona wnikliwie, w cieckawy, dojrzaly 1 kompetentny
sposdb $wiadczacy o duzych zasobach wiedzy Autora w zakresie poruszane] w rozprawie
problematyki. Autor trathie i1 precyzyjnie przedstawil w niej stan badan i osiggni¢cia innych
autorOw, a na tym tle wyniki wiasnych badan, ich warto$é poznawcza i zastosowawczg.

W koncowej czgsci pracy pt. ,,Podsumowanie i wnioski” Autor przedstawil wnioski

1 spostrzezenia bgdace podsumowaniem przedstawionych w rozprawie wynikow badan.

4. Podsumowanie i wniosek koncowy

Uzyskane w badaniach wyniki potwierdzajg postawione hipotezy badawcze i majg znaczenie
poznawcze i zastosowawcze.

Pan mgr inZz. Bartlomiej Zieniuk w prawidtowy sposob przeprowadzit badania stosujac dobrze
dobrane metody analityczne, wykazal si¢ umiej¢tnoscia samodzielnego prowadzenia badan
naukowych i osiagnat zamierzony cel badan.

Podsumowujgc formalng 1 merytoryczng ocene przedlozonej mi do oceny rozprawy
doktorskiej pt. ,.Enzymatyczna synteza i badanie aktywnosci biologiczne] estréw zwigzkow
fenolowych jako dodatkoéw do zywno$ci” stwierdzam, ze rozprawa ta stanowi oryginalne
rozwigzanie problemu naukowego i odpowiada wymaganiom stawianym rozprawom doktorskim
okreslonym w art. 13 Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych 1 tytule naukowym
oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. 2003, nr 65, poz. 595 z pézn. zmianami), a Pan mgr
inz. Bartlomiej Zieniuk posiada ogoélng wiedze teoretyczng w zakresie dyscypliny naukowej
Technologia Zywnosci i Zywienia oraz umiejetno$é samodzielnego prowadzenia pracy naukowej.

Na tej podstawie stawiam wniosek o przyjecie rozprawy doktorskiej przez Rade Dyscypliny
Technologia Zywnosci i Zywienia Szkoly Giéwnej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie
i dopuszczenie jej do publicznej obrony.
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